
 

 Dr. Woeller | Juristischer Fachverlag   www.dr-woeller.de 

Inhalt: 
 

A. Straftaten gegen das Vermögen - Einteilung der Deliktsarten ................................... 1 

B. Eigentumsdelikte ohne Zwangselement ...................................................................... 5 

I. Diebstahl ................................................................................................................................................ 7 

1. Objektiver Tatbestand: Fremde bewegliche Sache ........................................................................ 8 

2. Objektiver Tatbestand: Wegnahme .............................................................................................. 16 

3. Subjektiver Tatbestand: Vorsatz & Zueignungsabsicht ................................................................ 23 

4. Rechtswidrigkeit als allgemeines Verbrechensmerkmal i.R.d. Deliktsprüfung .............................. 32 

II. Regelbeispiele und Qualifikationen des Diebstahls ........................................................................ 32 

1. (Wohnungs-)Einbruchs- und Nachschlüsseldiebstahl § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 und § 244 Abs. 1 Nr. 
3. .................................................................................................................................................. 32 

2. Diebstahl besonders gesicherter Sachen § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 2 ................................................ 35 

3. Die weiteren Regelbeispiele des § 243 Abs. 1 S. 2 ...................................................................... 37 

4. Diebstahl mit Waffen und anderen gefährlichen Werkzeugen - § 244 Abs. 1 Nr. 1a .................... 38 

5. Bei-Sich-Führen eines sonstigen Werkzeugs oder Mittels, um den Widerstand einer anderen 
Person durch Gewalt oder Drohung mit Gewalt zu verhindern oder zu überwinden - § 244 Abs. 1 
Nr. 1b (Auffangtatbestand) ........................................................................................................... 42 

6. Bandendiebstahl - § 244 Abs. 1 Nr. 2 ........................................................................................... 46 

7. Wohnungseinbruchsdiebstahl - § 244 Abs. 1 Nr. 3....................................................................... 50 

III. Schwerer Bandendiebstahl (§ 244a) .................................................................................................. 51 

IV. Unterschlagung ................................................................................................................................... 53 

1. Objektiver Tatbestand .................................................................................................................. 53 

2. Rechtswidrigkeit der Zueignung ................................................................................................... 57 

3. Vorsatz: Zueignungswille (Zueignungsvorsatz) .......................................................................... 57 

4. Wiederholte Zueignungen ............................................................................................................ 58 

5. Qualifikation - die sog. veruntreuende Unterschlagung gem. § 246 Abs. 2 .................................. 59 

6. Die formelle Subsidiarität der Unterschlagung gem. § 246 Abs. 1 a.E. ........................................ 60 

C. Vermögensdelikte ohne Zwangselement ................................................................... 62 

I. Betrug .................................................................................................................................................. 62 

1. Objektiver Tatbestand .................................................................................................................. 65 

2. Subjektiver Tatbestand ................................................................................................................. 91 

II. Computerbetrug gem. § 263a ............................................................................................................. 92 

1. Ergebnis eines Datenverarbeitungsvorgangs ............................................................................... 95 

2. Tathandlungen (als Ersatz für die „Täuschung“ gem. § 263) ........................................................ 96 

III. Erschleichen von Leistungen gem. § 265a ..................................................................................... 102 

D. Eigentumsdelikte mit Zwangselement ..................................................................... 103 

I. Raub ................................................................................................................................................... 103 

1. Gewalt gegen eine Person ......................................................................................................... 105 

 106 

2. Drohung mit gegenwärtiger Gefahr für Leib oder Leben ............................................................ 106 

3. Zusammenhang zwischen Nötigungsmittel & Wegnahme .......................................................... 108 

II. Schwerer Raub gem. § 250............................................................................................................... 112 

1. Qualifikationen gem. § 250 Abs. 1 (schwerer Raub) .................................................................. 113 

2. Qualifikationen gem. § 250 Abs. 2 (besonders schwerer Raub): ................................................ 114 

III. Raub mit Todesfolge gem. § 251 ..................................................................................................... 116 

1. Zum Grundtatbestand des § 251: § 249 oder § 250 ................................................................... 117 



 

Dr. Woeller | Juristischer Fachverlag   www.dr-woeller.de  

2. Zur Erfolgsqualifikation gem. § 251 ............................................................................................. 117 

IV. Räuberischer Diebstahl gem. § 252 ................................................................................................. 119 

1. Objektiver Tatbestand: ................................................................................................................ 120 

2. Subjektiver Tatbestand:............................................................................................................... 122 

V. Räuberischer Angriff auf Kraftfahrer (§ 316a) ................................................................................. 125 

1. Tathandlung: Verüben eines Angriffs auf Leib, Leben oder Entschlussfreiheit ........................... 126 

2. Tatopfer: Führer eines Kfz oder Mitfahrer ................................................................................... 126 

3. Tatsituation: Ausnutzung der besonderen Verhältnisse des Straßenverkehrs ............................ 127 

E. Vermögensdelikte mit Zwangselement .................................................................... 129 

I. Erpressung (§ 253) und räuberische Erpressung (§ 255) .............................................................. 129 

1. Objektiver Tatbestand ................................................................................................................. 131 

2. Subjektiver Tatbestand................................................................................................................ 139 

3. Rechtswidrigkeit .......................................................................................................................... 139 

4. Konkurrenzen .............................................................................................................................. 140 

F. Schädigungsdelikte bzgl. Eigentum: Sachbeschädigung ...................................... 144 

G. Schädigungsdelikte bzgl. Vermögen ....................................................................... 149 

I. Untreue ............................................................................................................................................... 149 

1. Objektiver Tatbestand ................................................................................................................. 151 

2. Subjektiver Tatbestand................................................................................................................ 159 

II. Missbrauch von Scheck- und Kreditkarten (§ 266b) ....................................................................... 160 

H. Vermögensanschlussdelikte: Hehlerei .................................................................... 163 

I. Sonstige Vermögensdelikte ..................................................................................... 179 

I. Vereiteln der Zwangsvollstreckung gem. § 288 .............................................................................. 179 

1. Tatbestandsvoraussetzungen ..................................................................................................... 180 

2. Subjektiver Tatbestand................................................................................................................ 181 

II. Pfandkehr gem. § 289 ........................................................................................................................ 182 

1. Tatobjekt und geschützte Gläubigerrechte .................................................................................. 183 

2. Tathandlung: Wegnahme (streitig) .............................................................................................. 183 

 
 
 
 
 
 



 

1 Dr. Woeller | Juristischer Fachverlag   www.dr-woeller.de 

  
A. Straftaten gegen das Vermögen - Einteilung der Deliktsarten 

 
 
 Eigentum = die formal rechtliche Zuordnung von Sachen zu einer Person 
 
 Vermögen = die Summe aller geldwerten Güter einer Person 
 
Beides sind übertragbare Rechte und damit zu trennen von den sog. höchstpersönlichen Rechtsgütern. 

 

I. Vermögensdelikte i.w.S. und Vermögensdelikte i.e.S.  

 Zu den Vermögensdelikten i.w.S. gehören insbesondere die sog. Eigentumsdelikte. Das 
Schutzgut der Eigentumsdelikte ist die formale Position des Eigentums am körperlichen 
Gegenstand (vgl. §§ 903, 985 BGB), unabhängig vom wirtschaftlichen Wert. Das Tatobjekt ist 
stets eine fremde Sache.   

 
 Unter Vermögensdelikten i.e.S. (Straftaten gegen das Vermögen im Ganzen) versteht man 

solche Strafnormen, die den Schutz des Vermögens als Ganzes bezwecken. Im Unterschied zu 
den Vermögensdelikten i.w.S. wird hier ein Vermögensschaden vorausgesetzt.  

 
(vgl. hierzu unten Gesamtschaubild 2) 
 

Vergegenwärtigen Sie sich bitte v.a. die Unterschiede zwischen Vermögensdelikten i.e.S. und 
Eigentumsdelikten (vgl. sogleich Gesamtschaubild 1 & Skript BT I ab Rn. 4). 
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Gesamtschaubild 1: Der Unterschied zwischen Straftaten gegen das Vermögen im Ganzen und Eigentumsdelikten 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Erläuterungen zum folgenden Gesamtschaubild 2: Die folgende Darstellung hat sich als gängige Deliktseinteilung 
innerhalb der h.L. etabliert - erfolgt jedoch nicht immer einheitlich. Selbstverständlich ist die Schutzrichtung 
einzelner Delikte immer noch streitig und lassen sich somit nur schwer in eine feste Form einfügen.  

 
Erläuterungen zum folgenden Gesamtschaubild 3: Die waagrechten Ebenen differenzieren zum einen zwischen 
den Tatbeständen der Vermögensdelikte i.e.S. und den Eigentumsdelikten. Zum anderen wird vertikal zwischen 
den unterschiedlichen Begehungsweisen, d.h. den verschiedenen Stufen des Rechtsgutsangriffs differenziert. 
Je nach Intensität der Rechtsgutsbeeinträchtigung erhöht sich die „Stufe“. Die Darstellung der Tatbestände ist nicht 
abschließend und beschränkt sich auf die ausbildungsrelevanten Vorschriften. 

 

 

Straftaten gegen das  
Vermögen im Ganzen: 

 
Vermögensschaden ist 

Voraussetzung 
 
 

Vermögen als Ganzes, 
auch relative Rechte 

 
 

Wirtschaftliche Werte  
(z.B. Forderungen, Besitz, 

Anwartschaften) 
 

Nur wirtschaftlich werthaltige 
Positionen werden geschützt und 
eine Saldierung Wertausgleich ist 
hier möglich, um eine Strafbarkeit 

auszuschließen. 
 
 
Besonderheit: Es existiert kein 
allgemeiner Vermögens-
schädigungstatbestand (lediglich 
§ 266 i.F.e. sog. 
Vermögensbetreuungspflicht). 
 

 

Eigentumsdelikte: 
 
 

Vermögensschaden ist keine 
Voraussetzung, aber möglich 

 
 

Formales Eigentum 
als absolute Rechtsposition 

 
 

Fremde Sache als  
körperlicher Gegenstand 

 
 

Auch wertlose Positionen  
werden geschützt und eine 

Saldierung / Wertausgleich ist hier 
nicht möglich, um eine Strafbarkeit 

auszuschließen. 
 
 
Besonderheit: Mit der 
Sachbeschädigung (§ 303) existiert 
ein allgemeiner Tatbestand zum 
Schutz einer fremden Sache vor 
Beschädigung / Zerstörung. 

 

 Die meisten Vermögensdelikte sind Vorsatzdelikte (§ 15) 
 

 Bei den meisten Vermögensdelikten besteht eine Versuchsstrafbarkeit (§ 22) 
 

 Vermögensdelikte und Vermögensschutz sind fragmentarisch ausgestaltet 
 

 Vermögensdelikte schützen Individualrechtsgüter und sind insofern 
einwilligungsfähig 

Schutzgut 

Tatobjekt 

Folge 
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B. Eigentumsdelikte ohne Zwangselement 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

§ 243 Besonders schwerer Fall des Diebstahls  
 
(1) In besonders schweren Fällen wird der Diebstahl mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu zehn Jahren bestraft. 
Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn der Täter  
 
1.   zur Ausführung der Tat in ein Gebäude, einen Dienst- oder Geschäftsraum oder in einen anderen umschlossenen 

Raum einbricht, einsteigt, mit einem falschen Schlüssel oder einem anderen nicht zur ordnungsmäßigen Öffnung 
bestimmten Werkzeug eindringt oder sich in dem Raum verborgen hält,   

2.   eine Sache stiehlt, die durch ein verschlossenes Behältnis oder eine andere Schutzvorrichtung gegen Wegnahme 
besonders gesichert ist,   

3.   gewerbsmäßig stiehlt,   
4.   aus einer Kirche oder einem anderen der Religionsausübung dienenden Gebäude oder Raum eine Sache stiehlt, die 

dem Gottesdienst gewidmet ist oder der religiösen Verehrung dient,   
5.   eine Sache von Bedeutung für Wissenschaft, Kunst oder Geschichte oder für die technische Entwicklung stiehlt, die 

sich in einer allgemein zugänglichen Sammlung befindet oder öffentlich ausgestellt ist,   
6.   stiehlt, indem er die Hilflosigkeit einer anderen Person, einen Unglücksfall oder eine gemeine Gefahr ausnutzt oder   
7.   eine Handfeuerwaffe, zu deren Erwerb es nach dem Waffengesetz der Erlaubnis bedarf, ein Maschinengewehr, eine 

Maschinenpistole, ein voll- oder halbautomatisches Gewehr oder eine Sprengstoff enthaltende Kriegswaffe im Sinne 
des Kriegswaffenkontrollgesetzes oder Sprengstoff stiehlt. 

 
(2) In den Fällen des Absatzes 1 Satz 2 Nr. 1 bis 6 ist ein besonders schwerer Fall ausgeschlossen, wenn sich die Tat auf 
eine geringwertige Sache bezieht. 

§ 244 Diebstahl mit Waffen; Bandendiebstahl; Wohnungseinbruchdiebstahl 
 
(1) Mit Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu zehn Jahren wird bestraft, wer  
 
1.   einen Diebstahl begeht, bei dem er oder ein anderer Beteiligter  

a)   eine Waffe oder ein anderes gefährliches Werkzeug bei sich führt,   
b)   sonst ein Werkzeug oder Mittel bei sich führt, um den Widerstand einer anderen Person durch Gewalt oder 

Drohung mit Gewalt zu verhindern oder zu überwinden, 
 

2.   als Mitglied einer Bande, die sich zur fortgesetzten Begehung von Raub oder Diebstahl verbunden hat, unter 
Mitwirkung eines anderen Bandenmitglieds stiehlt oder   

 
3.   einen Diebstahl begeht, bei dem er zur Ausführung der Tat in eine Wohnung einbricht, einsteigt, mit einem falschen 

Schlüssel oder einem anderen nicht zur ordnungsmäßigen Öffnung bestimmten Werkzeug eindringt oder sich in der 
Wohnung verborgen hält. 

 
(2) Der Versuch ist strafbar.  
 
(3) In minder schweren Fällen des Absatzes 1 Nummer 1 bis 3 ist die Strafe Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu fünf 
Jahren.  
 
(4) Betrifft der Wohnungseinbruchdiebstahl nach Absatz 1 Nummer 3 eine dauerhaft genutzte Privatwohnung, so ist die 
Strafe Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren. 

§ 242 Diebstahl 
 
(1) Wer eine fremde bewegliche Sache einem anderen in der Absicht wegnimmt, die Sache sich oder einem Dritten 
rechtswidrig zuzueignen, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fünf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft. 
 
(2) Der Versuch ist strafbar. 
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§ 244a Schwerer Bandendiebstahl  
 
(1) Mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren wird bestraft, wer den Diebstahl unter den in § 243 Abs. 1 Satz 
2 genannten Voraussetzungen oder in den Fällen des § 244 Abs. 1 Nr. 1 oder 3 als Mitglied einer Bande, die sich zur 
fortgesetzten Begehung von Raub oder Diebstahl verbunden hat, unter Mitwirkung eines anderen Bandenmitglieds 
begeht.  
 
(2) In minder schweren Fällen ist die Strafe Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu fünf Jahren.  
 
(3) (weggefallen) 

§ 246 Unterschlagung  
 
(1) Wer eine fremde bewegliche Sache sich oder einem Dritten rechtswidrig zueignet, wird mit Freiheitsstrafe bis zu 
drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft, wenn die Tat nicht in anderen Vorschriften mit schwererer Strafe bedroht ist.  
 
(2) Ist in den Fällen des Absatzes 1 die Sache dem Täter anvertraut, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu fünf Jahren 
oder Geldstrafe.  
 
(3) Der Versuch ist strafbar. 

§ 247 Haus- und Familiendiebstahl  
 
Ist durch einen Diebstahl oder eine Unterschlagung ein Angehöriger, der Vormund oder der Betreuer verletzt oder lebt 
der Verletzte mit dem Täter in häuslicher Gemeinschaft, so wird die Tat nur auf Antrag verfolgt. 

§ 248a Diebstahl und Unterschlagung geringwertiger Sachen  
 
Der Diebstahl und die Unterschlagung geringwertiger Sachen werden in den Fällen der §§ 242 und 246 nur auf Antrag 
verfolgt, es sei denn, daß die Strafverfolgungsbehörde wegen des besonderen öffentlichen Interesses an der 
Strafverfolgung ein Einschreiten von Amts wegen für geboten hält. 
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I. Diebstahl 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Der Diebstahl ist  
 
 ein sog. Sachverschiebungsdelikt 
 ein Eigentumsdelikt mit überschießender Innentendenz bzw. ein sog. erfolgskupiertes Delikt (da 

die Zueignung nicht objektiv erreicht, sondern nur subjektiv erstrebt sein muss) 
 und die Zueignung kann sowohl zugunsten des Täters erstrebt sein oder zugunsten eines Dritten. 
 
 
Umstritten ist, ob § 242 nur das Rechtsgut Eigentum oder auch zusätzlich den Gewahrsam schützt 
(v.a. relevant für die Verletzteneigenschaft und das Antragsrecht)1. Jedenfalls greift der Täter stets zwei 
verschiedene Rechtsgüter an:  
 
 Zum einen den sog. Gewahrsam als faktisches Herrschaftsverhältnis  
 und zum anderen das Eigentum als formale Rechtsposition.  
 

Prüfungsaufbau des Diebstahls gem. § 242: 
 
 
I. Tatbestandsmäßigkeit: 

 
1. Objektiver Tatbestand: 
 

a. Fremde bewegliche Sache (Tatobjekt) 
b. Wegnahme (Tathandlung)  

 
2. Subjektiver Tatbestand: 
 

a. Vorsatz (bzgl. der objektiven Tatbestandsmerkmale) 
b. Zueignungsabsicht 
c. Objektive Rechtswidrigkeit der erstrebten Zueignung und Vorsatz  
 (dolus eventualis ausreichend) diesbezüglich 

 
 
II. Rechtswidrigkeit als allgemeines Verbrechensmerkmal 
 
 
III. Schuld  
 
 
IV. Evtl. Strafzumessungsgründe gem. § 243 
 
 
V. Strafverfolgungsvoraussetzungen: Ggf. Strafantrag gem. §§ 247, 248a 

 
 
Im Falle der Versuchsstrafbarkeit sind die objektiven Merkmale mit den subjektiven Merkmalen innerhalb des 
Tatentschlusses (subjektiver Tatbestand) zu prüfen.  
 
 
 

 

1 Skript BT I Rn. 15. 

§ 242 Diebstahl  
 
(1) Wer eine fremde bewegliche Sache einem anderen in der Absicht wegnimmt, die Sache sich oder einem 
Dritten rechtswidrig zuzueignen, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fünf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.  
 
(2) Der Versuch ist strafbar. 
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1. Objektiver Tatbestand: Fremde bewegliche Sache 

 
 
a. Sache 
 
Unter Sachen sind nur körperliche Gegenstände gem. § 90 BGB zu verstehen, und zwar 
unabhängig von ihrem Wert und ihrem Aggregatzustand (fest, flüssig, gasförmig). 
 
 
 
 
Eine Körperlichkeit ist gegeben, wenn das Objekt im Raum abgrenzbar ist, entweder durch 
eine wesenseigene räumliche Begrenzung (Fahrrad, Buch etc.) oder sie wird durch die 
Einfassung in ein Behältnis erst geschaffen (z.B. Wasser in einem Wassertank). 
 
 Ob der Sachbegriff strafrechtlich eigenständig zu bestimmen oder übereinstimmend mit 

dem zivilrechtlich sachenrechtlichen Begriff zu bewerten ist, ist umstritten.  
 
 Eine Zivilrechtsakzessorietät gilt im Strafrecht nach h.M. nicht allumfassend. So bestimmt 

sich zwar das Eigentum an einer Sache nach bürgerlichem Recht (§§ 929 ff. BGB), doch 
darf man Gewahrsam und Besitz i.S.d. BGB nicht gleichsetzen. Folgende 
Zivilrechtsnormen haben für die strafrechtliche Bestimmung des Gewahrsams keine 
Bedeutung: 

 
 Der mittelbare Besitzer (§ 868 BGB) ist zivilrechtlich Besitzer (z.B. der Vermieter oder 

der Verleiher), jedoch strafrechtlich nicht stets auch Gewahrsamsinhaber. 
 Der Besitzdiener (§ 855 BGB), der zivilrechtlich nicht die Stellung eines Besitzers hat, 

kann strafrechtlich durchaus Gewahrsam innehaben. 
 Zudem gilt die Regelung des fiktiven Erbenbesitzes (§ 857 BGB) im Strafrecht nicht.  
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                   Keine Sachen:                                                                      Sachen: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 

 Körperteile erlangen jedoch mit der 
Abtrennung Sachqualität und gehen 
unmittelbar in das Eigentum desjenigen über, 
von dem sie getrennt wurden (vgl. § 18 TPG). 

 
Die Sacheigenschaft gilt jedenfalls für solche 
Körperteile, die von vornherein nicht dazu 
bestimmt sind, wieder in den Körper integriert 
zu werden. 

 
Streitig, wenn die abgetrennten Körperteile von 
vornherein dazu bestimmt sind, wieder in den 
Körper des ursprünglichen Rechtsgutsträgers 
(Ausgangskörper) integriert zu werden 
(Blutkonserve oder Organe). 

 
 Menschlichen Leiche, da nach dem Tod die 

Menschenwürde des Art. 1 GG nicht mehr 
greift (h.M., jedoch streitig).  

 
Aber: Nur dann ergebnisrelevant, wenn die 
Leiche nicht zur Bestattung bestimmt ist (z.B. 
als Plastinat), denn nur dann eigentumsfähige 
Sache. 
Ist Leiche zur Bestattung bestimmt, so fehlt es 
grds. an der Eigentumsfähigkeit.  

 

 

 unkörperliche Gegenstände wie Daten, 
elektrische Energie oder Forderungen und 
andere Rechte (Pfandrechte, Patente etc.) 

 
 der menschliche Körper (wg. 

Menschenwürde gem. Art. 1 GG & sog. 
Objektformel) 

 
 Embryonen, die sich im Mutterleib befinden 

(streitig für Embryonen außerhalb des 
Mutterleibs) 

 
 Körperteile (z.B. Haare, Zähne, Arm) 
 

 

 alle fest mit dem lebenden Körper 
verbundenen Implantate, irrelevant ob 
Supportiv- oder Substitutiv-Implantat (h.M., 
jedoch streitig) 

 
 

 
aber evtl. Sacheigenschaft von Implantaten im 
toten Körper.  
 
Hier stellt sich v.a. die Frage der 
Eigentumsfähigkeit des Implantats (s.u.).  
 
 
Jedenfalls erlangen Implantate mit der 
Abtrennung Sachqualität und sind auch 
eigentumsfähig. 

 

 

Oder eigenständiger strafrechtlicher 
Sachenbegriff und Sacheigenschaft zu 
bejahen.  

 

 

 Sonderfall: Tier, entweder keine Sache, 
aber sachenrechtliche Vorschriften 
entsprechend anwendbar (vgl. § 90a 
BGB).  
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b. Fremdheit der Sache 

 
Fremd ist eine Sache, wenn sie im Zeitpunkt der Tathandlung wenigstens auch einem anderen 
als dem Täter gehört. Der Täter muss nicht wissen, wem die Sache gehört, sondern nur, dass 
sie (zumindest auch) einem anderen gehört2. 
 
 
Positiv formuliert sind somit solche Sachen fremd, an denen der Täter  
 
 nur Miteigentum (§ 1008 ff. BGB) oder  
 nur Gesamthandseigentum (vgl. die §§ 718 f., 2032 BGB) hat 
 oder an denen ein anderer Alleineigentum (auch Vorbehalts- oder Sicherungseigentum gem. 

§§ 449, 929, 158 BGB) inne hat. 
 
 
Negativ formuliert bedeutet dies, dass die Sache dann nicht fremd ist, wenn sie 
 
 im Alleineigentum des Täters steht oder 
 herrenlos (§§ 959, 960 BGB) ist oder 
 nicht einmal eigentumsfähig ist.  
 
 
Die Fremdheit richtet sich ausschließlich nach zivilrechtlichen Regelungen, wobei 
Rückwirkungsvorschriften (vgl. die §§ 142 Abs. 1, 184, 1953 BGB) nicht zur Anwendung 
kommen, da nur die Tat zum jeweiligen Tatzeitpunkt maßgeblich ist. 
 
 
Im Fall des Todes des Eigentümers geht dessen Vermögen als Ganzes und damit auch dessen 
Eigentum auf die Erben im Wege der sog. Universalsukzession (§ 1922 BGB) über. Der Erbe 
erlangt somit das Eigentum kraft Gesetzes und unmittelbar, selbst wenn er von seiner Erbschaft 
nichts weiß. Der Tod eines Menschen lässt die Fremdheit des Eigentums also unberührt (nur 
Eigentümerwechsel). 

 
Unterscheide hier stets Gewahrsam und Eigentümerposition:  
 
 Der Gewahrsam setzt ein natürliches Sachherrschaftsbewusstsein voraus, welches der 

verstorbene Erblasser nicht (mehr) hat und bei einem plötzlichen Erbfall u.U. auch (noch) nicht 
der Erbe. Die Besitzfiktion des § 857 BGB gilt nicht im Strafrecht.  

 Das vererbte Eigentum ist damit fremd, aber evtl. gewahrsamslos. Mangels Gewahrsams 
kann dann auch keine Wegnahme erfolgen. 

  
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

2 Skript BT I Rn. 33. 
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                       Herrenlos                                                                          Fremd 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

- … beim Abstellen von Sammelgut 
zugunsten einer Wohltätigkeitsorganisation 
am Straßenrand. Da hier grds. nur ein 
Einverständnis zur Übereignung an die 
Wohltätigkeitsorganisation vorliegt, keine 
Dereliktion. 
 

- Wer Müll in eine Mülltonne gibt, handelt 
ebenfalls nicht grds. mit Dereliktionsabsicht, 
sondern will sein Eigentum i.d.R. nur 
gegenüber dem Müllentsorgungs-
unternehmen aufgeben, v.a. bei 
persönlichen Gegenständen (evtl. anders 
bei alltäglichen und unpersönlichen 
Abfällen wie Plastikmüll).  
 

- Einzelfalllastig auch beim sog. „Containern“ 
(d.h. es werden weggeworfene, aber noch 
genießbare Lebensmittel aus Abfall-
Containern, meist von Geschäften, 
entwendet, auch zum Eigenverbrauch und 
oft mit der Absicht, der 
Lebensmittelverschwendung vorzubeugen). 
 

 

 Tiere in freier Wildbahn (vgl. hierzu § 960 
BGB), das Aneignungsrecht des 
Berechtigten schützen die §§ 292 ff. 
 

 Durch Eigentumsaufgabe (Dereliktion) 
gem. § 959 BGB als verfügender Wille zur 
Eigentumsaufgabe inkl. des Realakts der 
Besitzaufgabe. Dies muss stets im Einzelfall 
ausgelegt werden & sie liegt bspw. nicht 
vor… 

 

 

 Auch mit dem Verlorengehen einer Sache ist 
kein Eigentumsverlust verbunden, d.h. die 
Sache ist nicht herrenlos und nach wie vor 
fremd.  
  
(andere Frage ist der Gewahrsamsverlust) 
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                         Herrenlos                                                                          Fremd 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 Die menschliche Leiche hat nach h.M. zwar 
Sachqualität, ist jedoch grds. zunächst 
herrenlos, da der Körper vor dem Tod keine 
Sache war (s.o.). Somit bestand an ihm auch 
kein Eigentum, so dass wiederum auch kein 
Eigentum an die Erben übergehen kann.  

 
Die der Herrenlosigkeit bzw. Fremdheit 
vorgelagerte Frage der Eigentumsfähigkeit 
ist danach zu entscheiden, ob der Leichnam 
zur Bestattung bestimmt war oder nicht. 
 

 Ebenso bei Implantaten im toten Körper. 
D.h. diese sind zunächst herrenlose Sachen. 
 
Das Implantat wird jedoch mit der Trennung 
vom Körper eigentumsfähig … 
 
 
 

Ist er nicht zur Bestattung bestimmt, ist der 
Leichnam eigentumsfähig & wird erst fremd, 
wenn ein sog. Aneignungsakt des Berechtigten 
erfolgte. 

 
… und wird erst fremd, wenn ein sog. 
Aneignungsakt des Berechtigten erfolgte. 

 

 Illegale Drogen sind nach h.M. 
eigentumsfähig.  
 
Zwar sind nach h.M. illegale Betäubungsmittel 
nicht zivilrechtlich verkehrsfähig (§ 134 BGB 
i.V.m. BtMG), jedoch ist im Strafrecht 
ausschließlich auf die formale 
Eigentümerposition abzustellen (diese habe 
zumindest der produzierende Erzeuger, §§ 
950, 953 BGB).  
Eine a.A. schließt aus der zivilrechtlichen 
Nicht-Übertragbarkeit illegaler Drogen und der 
daraus resultierenden fehlenden 
Verkehrsfähigkeit, eine fehlende 
Eigentumsfähigkeit. 
 
Dieser Meinungsstreit wird jedoch dadurch 
entschärft, wenn man auch den Gewahrsam als 
eigenständiges Rechtsgut des § 242 anerkennt. 
Dann würde aufgrund des Gewahrsamsbruchs 
zumindest auch der Drogenbesitzer als 
Gewahrsamsinhaber und damit auch Geschädigter 
in Betracht kommen. 
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Gesamtschaubild 4: Sacheigenschaft & Eigentumsfähigkeit & Fremdheit 
 
 
 
 
   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Erläuterungen: Alle Darstellungen innerhalb der grauen Kästchen haben Sachqualität. Die komplizierten Fragen 
stellen sich v.a. zur Fremdheit. Diesbzgl. müssen als Vorfragen weiter geklärt sein: 1. Ist die Sache überhaupt 
eigentumsfähig? (dunkle Schattierung = eigentumsunfähig); 2. Wenn sie eigentumsfähig ist, ist sie ggf. nur 
herrenlos? (siehe weiße Schattierung); 3. Nur wenn sie eigentumsfähig ist und nicht herrenlos sowie auch nicht 
im Alleineigentum des Täters steht, dann ist die Sache fremd – s.u. farbige Schattierungen.  
 

Eigentums-
unfähige 

Sache  
 

Eigentums- 
fähige aber 
herrenlose 

Sache 
 

Eigentums- 
fähige  

&  
fremde 
Sache 

 

Keine 
Sache 

 

Eigentums- 
fähige  

&  
fremde 
Sache 

 

A 

E 

Wenn Leiche zur 
Bestattung 

bestimmt (h.M.) 

 

Wenn Leiche nicht  
zur Bestattung 
bestimmt (h.M.) 

 

Abgetrenntes Körperteil  
des E im Eigentum des E 

(h.M. - streitig) 
Nach a.A. nicht einmal Sache, wenn 

nur vorübergehend vom Körper 
getrennt 

 

Leiche des E 
wird erst nach 

Aneignungsakt 
des A Eigentum 

des A 

 

E 

PKW des E fällt unmittelbar mit Erbfall 
dem A als Eigentümer zu 

(Universalsukzession gem. § 1922 BGB) 
Aber: Dies gilt nicht für Besitz / Gewahrsam  

§ 857 BGB (fiktiver Erbenbesitz)  
gilt im Strafrecht nicht 

 

Aneignungsakt 
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Gesamtschaubild 5: Sacheigenschaft & Eigentumsfähigkeit & Fremdheit 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Erläuterungen (s.o.): In den beiden unteren farbigen Ebenen, die die Fremdheit der Sachen darstellen, wird auf 
die Darstellung des Eigentums des E verzichtet. Das Implantat steht ursprünglich im Eigentum des Herstellers (X). 
Durch Verbindung mit dem lebenden Körper (siehe Pfeil nach oben), verliert es dann nach h.M. seine 
Sacheigenschaft (streitig, s.o.). Stirbt E, dann gilt bzgl. seiner Leiche selbiges wie im nebenstehenden Schaubild. 
Das Implantat teilt erst einmal das Schicksal der Leiche (h.M.). 
 

A 

X 

Wenn Leiche nicht 
für Bestattung 

bestimmt (h.M.) 

 

Wenn Leiche für 
Bestattung 

bestimmt (h.M.) 

 

Mit der Abtrennung 
erwirbt Implantat 

wieder Sachqualität 
& 

Eigentumsfähigkeit 

 

Implantat im  
Eigentum des 
Herstellers X 

 

Implantat verliert mit 
fester Verbindung 
Sachqualität (h.M.)  

 
Nach a.A. 

Differenzierung zw. 
Substitutiv- und 

Supportiv-Implantat 

E 

Leiche des E  
oder das Implantat 

werden erst nach Aneignungsakt des A  
Eigentum des A 

 

Aneignungsakt 
 

Aneignungsakt 
 

Eigentums-
unfähige 

Sache  
 

Eigentums- 
fähige aber 
herrenlose 

Sache 
 

Eigentums- 
fähige  

&  
fremde 
Sache 

 

Keine 
Sache 

 

Eigentums- 
fähige  

&  
fremde 
Sache 
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Sonderfall: „Schwarztanken“, d.h. Tankvorgänge an Selbstbedienungstankstellen, bei denen der 
Täter nicht bereit ist, zu bezahlen3 
 
 
Merke: Das Ergebnis in den sog. „Schwarztanken-Fällen“ hängt v.a. von der subjektiven 
Motivation und der Vorstellung des Täters ab:  

 
 
 Hat der Täter von Anfang an vor, das Benzin nicht zu bezahlen, gilt Folgendes: 
 

Geht der Täter subjektiv davon aus, dass er beobachtet wird (Regelfall) und: 
 
 wird der Täter objektiv beobachtet: § 263 (+) 
 wird der Täter objektiv jedoch nicht beobachtet: §§ 263, 22, 23 (+) 
 
Geht der Täter subjektiv davon aus, dass er nicht beobachtet wird (Ausnahmefall) und: 
 
 wird der Täter objektiv nicht beobachtet: § 246 (+) 
 wird der Täter objektiv dennoch beobachtet: § 263 (–) wegen § 16 I 1. Aber: § 246 (+) 
 

 
 
 Entscheidet sich der Täter erst nach dem Tankvorgang dazu, das Benzin nicht bezahlen zu 

wollen, gilt Folgendes:   
 

 Die Vorstellung beim Tanken beobachtet zu werden oder nicht, ist irrelevant 
 Es ist in die jeweiligen Tatkomplexe zu unterteilen 
 Entfernt sich der Täter sofort nach dem Tanken: § 246 (+) 
 Entfernt sich der Täter erst nach einem Bezahlvorgang: Differenziere, ob dem 

Täterhandeln ein schlüssiger Erklärungswert gem. § 263 I inne wohnt (wenn ja: § 263, wenn 
nein: § 246). 

 
 
 
 
 
 

c. Beweglichkeit der Sache 
 
Eine Sache ist beweglich, wenn sie tatsächlich fortgeschafft werden kann. Dies gilt auch für 
solche Sachen, die erst zum Zwecke der Wegnahme beweglich gemacht werden.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
3 Skript BT I Rn. 47. 
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2. Objektiver Tatbestand: Wegnahme 

 
Unter Wegnahme versteht man den Bruch fremden Gewahrsams und die Begründung neuen, 
nicht notwendigerweise tätereigenen Gewahrsams. 
 
Die Wegnahme setzt somit die Verschiebung des Gewahrsams an einer Sache von der einen auf 
eine andere Person voraus - Diebstahl ist ein sog. Sachverschiebungsdelikt4. 
 
Gesamtschaubild 6: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Die Wegnahme setzt somit dreierlei voraus: 
 
 fremder Gewahrsam vorhanden (Punkt a)  
 dieser wird durch den Täter gebrochen und neuer Gewahrsam wird begründet (Punkt b) 
 gegen oder ohne den Willen des bisherigen Gewahrsamsinhabers (Punkt c) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 

4 Skript BT I Rn. 49 ff. 

C 

Vollendung: 
 

Gewahrsams-
begründung 

A 

B A A 

Beendigung: 
 

Gewahrsams-
sicherung 

Versuch: 
 

Gewahrsams-
bruch 

Wegnahme einer fremden 
beweglichen Sache 

 
(objektiver Tatbestand des Diebstahls) 
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4. Rechtswidrigkeit als allgemeines Verbrechensmerkmal i.R.d. Deliktsprüfung 
 
Die Rechtswidrigkeit der Zueignung im subjektiven Tatbestand ist strikt zu trennen von der 
allgemeinen Rechtswidrigkeit der Wegnahme (als zweite Prüfungsstufe im Deliktsaufbau). 
 
Letztere entfällt nicht aufgrund schuldrechtlicher Ansprüche, sondern nur bei Vorliegen eines 
allgemeinen Rechtfertigungsgrunds (bspw. Notwehr (§ 32), Notstand (§ 34 oder § 904 BGB), 
Selbsthilferechte (§ 229 BGB) oder mutmaßlicher Einwilligung). 
 
Merke: Ein Einverständnis des Gewahrsamsinhabers in die Wegnahme ist bereits i.R.d. objektiven Tatbestands 
als negatives Merkmal der Wegnahme zu prüfen (s.o.). 
 

 
 
II. Regelbeispiele und Qualifikationen des Diebstahls 
 
1. (Wohnungs-)Einbruchs- und Nachschlüsseldiebstahl § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 und § 244 Abs. 1 Nr. 3. 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

  

§ 243 Besonders schwerer Fall des Diebstahls  
 
(1) In besonders schweren Fällen wird der Diebstahl mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu zehn Jahren 
bestraft. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn der Täter  
 
1.   zur Ausführung der Tat in ein Gebäude, einen Dienst- oder Geschäftsraum oder in einen anderen 

umschlossenen Raum einbricht, einsteigt, mit einem falschen Schlüssel oder einem anderen nicht zur 
ordnungsmäßigen Öffnung bestimmten Werkzeug eindringt oder sich in dem Raum verborgen hält,   

2.   eine Sache stiehlt, die durch ein verschlossenes Behältnis oder eine andere Schutzvorrichtung gegen 
Wegnahme besonders gesichert ist,   

3.   gewerbsmäßig stiehlt,   
4.   aus einer Kirche oder einem anderen der Religionsausübung dienenden Gebäude oder Raum eine Sache 

stiehlt, die dem Gottesdienst gewidmet ist oder der religiösen Verehrung dient,   
5.   eine Sache von Bedeutung für Wissenschaft, Kunst oder Geschichte oder für die technische Entwicklung 

stiehlt, die sich in einer allgemein zugänglichen Sammlung befindet oder öffentlich ausgestellt ist,   
6.   stiehlt, indem er die Hilflosigkeit einer anderen Person, einen Unglücksfall oder eine gemeine Gefahr 

ausnutzt oder   
7.   eine Handfeuerwaffe, zu deren Erwerb es nach dem Waffengesetz der Erlaubnis bedarf, ein 

Maschinengewehr, eine Maschinenpistole, ein voll- oder halbautomatisches Gewehr oder eine 
Sprengstoff enthaltende Kriegswaffe im Sinne des Kriegswaffenkontrollgesetzes oder Sprengstoff 
stiehlt. 

 
(2) In den Fällen des Absatzes 1 Satz 2 Nr. 1 bis 6 ist ein besonders schwerer Fall ausgeschlossen, wenn sich 
die Tat auf eine geringwertige Sache bezieht. 
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Gesamtschaubild 12: Tatobjekte des § 243 i.V.m. § 242 und des § 244 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
Erläuterungen zum Gesamtschaubild: Die Taträumlichkeiten des § 243 i.V.m. § 242 und des § 244 werden oft nicht 
konsequent auseinandergehalten. Die wesentlichen Abgrenzungsmerkmale werden hier (neben der Definition) 
noch einmal bildlich hervorgehoben. V.a. die Wohnung ist eben durch den Charakter der privaten Lebensgestaltung 
und der vertrauten Kommunikation (siehe ab Rn. 228 Skript BT I) geprägt (gelbe Schattierung) und hebt sich daher 
von den Räumlichkeiten des § 243 ab. Hauptabgrenzungsmerkmal zu § 244 IV ist das Merkmal der 
„Dauerhaftigkeit“.  
Dennoch ist die „Wohnung“ nicht zwingend erdverbunden (im Unterschied zum „Gebäude“) - häufiger Klausurfehler. 
 
 
Zur Abgrenzung zum „verschlossenen Behältnis“ bzw. der sonstigen „Schutzvorrichtung“ siehe unten. 
 
Zur Differenzierung bzgl. gemischt genutzter Räumlichkeiten siehe ab Rn. 233 inkl. Schaubilder Skript BT I. 
 
 
 
 

Wohnung 

Umschlossener Raum (§ 243 I S. 2 Nr. 1): 
 
 ein Raumgebilde (mit oder ohne Dach), das  
 mindestens auch zum Betreten von Menschen 

bestimmt ist (in Abgrenzung zum „Behältnis“ in 
Nr. 2)  

 und mit mindestens teilweise künstlichen 
Vorrichtungen zur Abwehr des Eindringens 
versehen ist (Bsp.: Umzäunte Lagerplätze oder 
Friedhöfe, eingehegte Gärten, Auto). 

Gebäude (§ 243 I S. 2 Nr. 1): 
 
 ein mit Wänden und Dach begrenztes,  
 mit dem Erdboden festverbundenes 

Bauwerk und sei es auch nur aufgrund 
eigener Schwere, das den Eintritt von 
Menschen gestattet und Unbefugte abhalten 
soll. 

 
Dienst- /Geschäftsraum (§ 243 I S. 2 Nr. 1): 
 
Solche Gebäudeteile, die dem Aufenthalt von 
Menschen während der Arbeitszeit bzw. zur 
Vornahme beruflicher oder sonstiger 
geschäftlicher Tätigkeiten dienen. 

Wohnung (§ 244 I Nr. 3): 
 
 alle abgeschlossenen und überdachten (nicht 

notwendig unbeweglichen) Räumlichkeiten,  
 die Menschen zumindest vorübergehend als 

Unterkunft dienen,  
 wozu keine bloßen Arbeits-, Geschäfts- oder 

Ladenräume zählen (weiter Wohnungsbegriff).  

 
 
Dauerhaft genutzte Privatwohnung (§ 244 IV):  
 
 (Privat-)Wohnungen, die  
 Dauerhaft als solche genutzt werden 
 
(Begriff ist in Rspr. und Lehre noch wenig konturiert – 
siehe Rn. 238 f. Skript BT I) 

Gebäude 

Umschlossener 
Raum 
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Wohnung 

 

Wohnung 

 
Gesamtschaubild 13: Tathandlungen des § 243 i.V.m. § 242 und des § 244 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Erläuterungen zum Gesamtschaubild: Die Tatmodalitäten des § 243 i.V.m. § 242 - die mit denen des § 244 identisch 
sind - werden hier in zwei Einzelschaubildern gebündelt dargestellt. Als Tatobjekt ist hier die „Wohnung“ (§ 244 I 
Nr. 3) gewählt. Der linke Teil der Räumlichkeit (Tür) ist jene Öffnung, die zum Betreten von Menschen bestimmt ist. 
Der rechte Teil der Räumlichkeit (Fenster) ist die Öffnung, die gerade nicht zum ordnungsgemäßen Zutritt bestimmt 
ist - beides steht hier charakteristisch für die jeweilige Tatmodalität. 
Wichtig ist die Wendung „zur Ausführung der Tat“ - d.h. der Täter muss von Anfang an auch einen entsprechenden 
Diebstahlsvorsatz aufweisen. 
 
 
 
 
 
 
 

Einbrechen: 
 
Das gewaltsame, nicht 
notwendig 
substanzverletzende 
Öffnen oder Erweitern 
einer dem Zutritt 
entgegenstehenden 
Umschließung  

 
- Nicht unerhebliche 

Kraftanstrengung 
- Eintreten nicht 

erforderlich 

 

Einsteigen: 
 

Das Hineingelangen durch 
eine zum ordnungs-
gemäßen Eintritt nicht 
bestimmte Öffnung und 
zwar unter Überwindung 
von tatsächlichen 
Hindernissen, die den 
Zugang nicht unerheblich 
erschweren 
 
- Zumindest Stützpunkt 

im Raum  
- Keine steigende 

Bewegung notwendig 
 
 

Wohnung 

Eindringen mit 
falschem Schlüssel:  

 
Eindringen: Jedes 
Betreten des geschützten 
Bereichs ohne Willen des 
Berechtigten (zumindest 
Stützpunkt im Raum)  
 
Falscher Schlüssel: Rn. 
156 Skript BT I.  
 
 
Richtiger Schlüssel: Rn. 
156 Skript BT I.  
 

 
 

 
 

Eindringen mit anderem 
nicht zur 

ordnungsgemäßen 
Öffnung bestimmten 

Werkzeug:  
 
Eindringen: S.o. 
 
Auch hier: Einwirkung auf 
den Schließmechanismus 
erforderlich 

Sich-Verbrogen- 
Halten: 

 
Sich-Verstecken des 
Täters in der Räumlichkeit 
und in der Weise, die dem 
Täter den Blicken arglos 
Eintretender entzieht 
 
 
Irrelevant, ob Täter legal 
oder illegal in die 
Räumlichkeit gelangt ist 

 

„Zur Ausführung 
der Tat“ 

 
Vorsatz 

„Zur Ausführung 
der Tat“ 

 
Vorsatz 

„Zur Ausführung 
der Tat“ 

 
Vorsatz 

„Zur Ausführung 
der Tat“ 

 
Vorsatz 
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2. Diebstahl besonders gesicherter Sachen § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 2  
 
Behältnis: Ein der Aufnahme von Sachen dienendes und sie umschließendes Raumgebilde, das nicht 
dazu bestimmt ist, von Menschen betreten zu werden (in Abgr. zum umschlossenen Raum gem. § 243 
Abs. 1 2 Nr. 1). 
 
Verschlossen ist das Behältnis, wenn sein Inhalt durch ein Schloss, technische Schließvorrichtung 
oder in sonstiger Weise (Zubinden, Zukleben, Zunageln etc.) gegen einen ordnungswidrigen Eingriff 
von außen besonders gesichert ist. 
 
(Andere) Schutzvorrichtung: Oberbegriff des Regelbeispiels: Alle sonstigen besonderen 
Vorrichtungen, die geeignet und dazu bestimmt sind, die Wegnahme einer Sache erheblich zu 
erschweren, ohne die Sache zu umschließen. 
 
Beispiele: Alarmanlagen, Lenkradschloss, elektronische Wegfahrsperren, Fahrradschloss. 
 
 
    Merke dir die einzelnen Regelbeispiele (Bsp. Auto) in ihrem Zusammenhang und anhand ihrer Gegensätze: 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Diese Objekte müssen zudem die Sache gegen Wegnahme besonders sichern. D.h. die Vorrichtung 
muss zumindest auch den Zweck haben, die Sache gerade gegen Wegnahme - und darüber hinaus 
auch besonders - zu sichern.  

 
 

 
Einzelfälle: 
 
(1) Im Zusammenhang mit der Verwendung eines Schlüssels ist zudem folgende Differenzierung 
wichtig: 

 
 Ist der Täter befugtermaßen im Besitz des Schlüssels und entwendet er dann aus dem verschlossenen 

Behältnis das Diebesgut, so ist das Regelbeispiel nicht erfüllt, da der besondere Schutzzweck (s.o.) ihm 
gegenüber aufgehoben ist. 

 
 
 

Verschlossenes 
Behältnis 

Sonstige 
Schutzvorrichtung 

Umschlossener  
Raum 

Das „verschlossene 
Behältnis“ und die „andere 
Schutzvorrichtung“ 
schließen sich per 
definitionem ebenfalls 
gegenseitig aus, denn 
entweder umschließt die 
Schutzvorrichtung die 
Sache oder eben nicht. 

 

Die Raumgebilde des § 
243 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 
(„umschlossener Raum“ 
etc.) und die des § 243 Abs. 
1 S. 2 Nr. 2 („Behältnis“ 
etc.) schließen sich per 
definitionem gegenseitig 
aus. Denn entweder ist das 
Objekt zum Betreten von 
Menschen bestimmt oder 
nicht. 
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 Besitzt der Täter den Schlüssel hingegen unbefugt, so ist § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 2 nur dann ausgeschlossen, 

wenn der Schlüssel bereits im Schloss steckt oder sich direkt neben diesem befindet (denn dann fehlt es an der 
besonderen Sicherung durch den Verschluss). Ansonsten - z.B. bei der täterseitigen Entwendung des 
Schlüssels vom Befugten und Wegnahme der Sache aus dem gesicherten Objekt - ist das Regelbeispiel zu 
bejahen, da über den Verschluss hinaus keine weiteren Sicherungen notwendig sind.  
Im Unterschied zu § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 muss der Schlüssel nicht „falsch“ sein. 

 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
(2) Umstritten ist zudem, ob das Regelbeispiel des § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 2 auch dann verwirklicht ist, 
wenn der Täter die fremde Sache mitsamt dem Behältnis wegnimmt, um sich beides anzueignen. 
 
 Nach h.M. ist es gleichgültig, wo und wie die Gewahrsamssicherung überwunden wird. Es ist lediglich 

vorauszusetzen, dass eine Schutzvorrichtung vorhanden ist und dass eine Wegnahme der Sache erfolgte. 
Nach h.M. ist das Regelbeispiel selbst dann erfüllt, wenn der Täter das entwendete Behältnis gar nicht mehr 
geöffnet hat, da er z.B. bereits vorher entdeckt wurde oder er es in diesem Zustand verkauft hat.  

 
 Nach einer Mindermeinung ist zu differenzieren: Bei kleineren transportablen Behältnissen hat der Verschluss 

nicht die Funktion, die Gesamtsache (Behältnis & Inhalt) gegen eine Wegnahme zu sichern, so dass das 
Behältnis nicht als ausreichende Schutzvorrichtung zugunsten des Inhalts zu qualifizieren ist. Bei größeren, 
schwer zu transportierenden Behältnissen könne dem Verschluss hingegen eine besondere 
Sicherungsfunktion zukommen.  

 
 
(3) Die Beantwortung, ob bei der Entwendung von Geld aus Waren-, Glücksspiel- und 
Geldwechselautomaten das Regelbeispiel des § 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 2 erfüllt ist oder nicht, erfolgt 
seitens der h.M. differenziert:  
 
Erstens: Die Frage, ob eine Wegnahme des Inhalts vorliegt oder nicht, bewertet sich nach den Vorgaben des 
modifizierten Einverständnisses (s.o.).  
 
Zweitens: Das Gehäuse derartiger Automaten stellt grds. ein „verschlossenes Behältnis“ i.S.d. Vorschrift dar.  
 
Drittens: Zur weiteren Bewertung des Regelbeispiels lautet die Ausgangsfrage stets: Hat der Täter einen 
besonderen Schutzmechanismus des Automaten überwunden oder nicht. 
 
 Die h.M. bejaht dies, wenn der Täter mechanische oder elektronische Sicherungseinrichtungen durch 

Eingriffe von außen (Aufbrechen oder Einführung eines Drahtes) umgeht.  
 
 Nicht dagegen, wenn er den Antriebs- oder Ausgabemechanismus überlistet oder das Spielwerk 

ordnungswidrig (z.B. durch Einwurf von falschen Münzen oder im wie sog. Tesafilm-Fall) in Gang setzt und 
damit das Geld auf „regulärem Weg“ erhält. Dennoch wird auch in einer solchen Situation aufgrund der erhöhten 
kriminellen Energie oft ein unbenannter schwerer Fall anzunehmen sein. 

 
Verfügt der Automat jedoch über einen elektronischen Münzprüfer und präpariert der Täter falsche Münzen 
so, dass der Münzprüfer überlistet wird, so wird nach h.M. der Sicherungsmechanismus gerade dieser 
Schutzvorrichtung überwunden, so dass das Regelbeispiel wiederum zu bejahen ist. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Verschlossenes 
Behältnis 

§ 243 I 2 Nr. 2 (+) 

B 

Verschlossenes 
Behältnis 

§ 243 I 2 Nr. 2 (–) 

B 

unbefugt befugt 
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3. Die weiteren Regelbeispiele des § 243 Abs. 1 S. 2 
 
Gewerbsmäßiger Diebstahl (§ 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 3): Wenn der Täter den Diebstahl mit der Absicht 
begeht, sich aus der wiederholten Begehung von Diebstählen eine Einnahmequelle von einigem 
Umfang und einer gewissen Dauer zu verschaffen. 
 
 
„Kirchendiebstahl“ (§ 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 4): Wenn Sachen, die aus religiösen Gründen besonderen 
Schutz genießen, aus einer Kirche oder einer der genannten Räumlichkeiten gestohlen werden.  
 
Nach h.M. jedoch nur solche Gegenstände, die unmittelbar dem Gottesdienst gewidmet sind oder der religiösen 
Verehrung dienen (z.B. Altarzubehör, Monstranzen, Weihwasserkessel, Reliquien, Statuen etc.).  
 
 
Gemeinschädlicher Diebstahl (§ 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 5): Wenn sich die Sache in einer allgemein 
zugänglichen Sammlung befindet bzw. öffentlich ausgestellt ist und „von Bedeutung“ ist. 
 
 
„Schmarotzerdiebstahl“ (§ 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 6): 
 
 Hilflos ist, wer zur Tatzeit außerstande ist, sich ohne Hilfe anderer gegen die einem Rechtsgut konkret 

drohende Gefahr zu helfen. 
 Unglücksfall (vgl. § 323c): Ein plötzlich eintretendes Ereignis, das eine erhebliche Gefahr für Menschen oder 

Sachen hervorruft oder hervorzurufen droht. 
 Gemeine Gefahr: Eine Situation, in der die Möglichkeit eines erheblichen Schadens an Leib und Leben oder 

an bedeutenden Sachwerten für unbestimmt viele Personen naheliegt. 
 
Der Täter muss zum einen die infolge der besonderen Situation entstandene Lockerung des 
Eigentumsschutzes wahrnehmen und diese zum anderen dann auch zielgerichtet ausnutzen, um die 
Tat zu ermöglichen oder wenigstens erheblich zu erleichtern. 
 
 
Schusswaffen und Sprengstoffdiebstahl (§ 243 Abs. 1 S. 2 Nr. 7):  
 
Differenziere, ob die Waffe einsatzbereit, nicht einsatzbereit oder sogar dauerhaft unbrauchbar ist. 
 
 Ist sie einsatzbereit, ist auch die Qualifikation gem. § 244 Abs. 1 Nr. 1a Var. 1 erfüllt, hinter der das 

Regelbeispiel dann im Wege der Spezialität zurücktritt. 
 Ist die Waffe nicht einsatzbereit ist das Regelbeispiel erfüllt (denn für dieses muss die Waffe nicht unmittelbar 

funktionsfähig sein), jedoch nicht die Qualifikation. 
 Ist die Waffe dauerhaft unbrauchbar, so dürfte die Indizwirkung des Regelbeispiels (Gefährlichkeit der 

Tatobjekte) regelmäßig widerlegt sein. 
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c. Beisichführen der Waffe bzw. des gefährlichen Werkzeugs gem. § 244 Abs. 1 Nr. 1a 
 
(a) Räumliche Komponente: Waffe/gefährliches Werkzeug muss sich im Zugriffsbereich des Täters befinden, so 
dass dieser sich dessen zeitnah & ohne Mühe bedienen kann.  
 
(b) Zeitliche Komponente: Gegenstand muss dem Täter während der Tat zur Verfügung stehen.  
H.L.: Irgendein Zeitpunkt zwischen Versuchsbeginn und Vollendung.  
Rspr.: Auch ausreichend, wenn der Täter noch i.R.d. Beendigungsphase den Gegenstand bei sich führt.  
 
(c) Persönliche Komponente: Beisichführen durch den Täter oder durch einen anderen in Tatortnähe anwesenden 
Beteiligten (d.h. Mittäter, Anstifter/Gehilfen). Darauf muss sich jedoch auch der Vorsatz des Täters erstrecken. 
 
Subjektiv ist für ein Beisichführen das (Mit-)Bewusstsein der Verfügbarkeit bzw. Gebrauchsbereitschaft zu 
verlangen (dolus eventualis ausreichend), eine Gebrauchsabsicht ist gerade nicht erforderlich. Selbst wenn der 
Täter den Willen hat, die Waffe nicht einsetzen zu wollen, ändert dies nichts an einem vorsätzlichen Beisichführen. 
 
 
Gesamtschaubild 14: Elemente des Beisichführens - zeitlich - räumlich - persönlich 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Erläuterungen zum Schaubild: A und B sind hier Mittäter (§ 25 Abs. 2) und befinden sich inmitten der 
Versuchsphase des § 242. B selbst hat die Waffe nicht in seinem Zugriffsbereich, jedoch hat B den Vorsatz und 
das zutreffende Vorstellungsbild, dass A diese Zugriffsmöglichkeit hat, was insoweit ausreicht. Die Waffe ist hier 
auch geladen und damit „gefährlich“ (siehe rote Umrandung). 
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5. Bei-Sich-Führen eines sonstigen Werkzeugs oder Mittels, um den Widerstand einer anderen Person 
durch Gewalt oder Drohung mit Gewalt zu verhindern oder zu überwinden - § 244 Abs. 1 Nr. 1b 
(Auffangtatbestand) 

 
Sonstiges Werkzeug oder Mittel: Ein Gegenstand, der nach Art & Verwendungszweck in der 
konkreten Situation geeignet ist, Widerstand durch Gewalt oder Drohung mit Gewalt zu verhindern oder 
zu überwinden.  
 
 Objektiv: „Werkzeug oder Mittel“ muss nicht gefährlich i.S.d. § 244 Abs. 1 Nr. 1a sein („neutrale“ 

Gegenstände) = Ausweitung des sachlichen Anwendungsbereichs.  
Wichtig: Es kommt nur auf die objektive Tauglichkeit als Nötigungsmittel an und nicht auf eine 
irgendwie geartete Gefährlichkeit als Verletzungsmittel. 

 
 Subjektiv: Verwendungsabsicht (dolus directus 1. Grades) notwendig = Eingrenzung des 

sachlichen Anwendungsbereichs.  
Wichtig: Wird der Gegenstand tatsächlich zur Wegnahme eingesetzt, ist ein Raub (§ 249) gegeben; 
wenn erst nach der Wegnahme zur Sicherung der Tat, liegt räubersicher Diebstahl (§ 252) vor. 
 
                                                         Beabsichtigte Nötigungsmittel: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
(1) Beabsichtigte Gewaltanwendung: Bspw. durch Handschellen / Fesselstricke 
 

 
(2) Beabsichtigte Drohung mit Gewalt:  
 

Für eine Drohung genügt bereits der Anschein der Ernstlichkeit. D.h. Täter muss nicht gewillt 
sein, die Drohung wahrzumachen (sog. Eindruckstheorie).  
 
 Zum einen ist damit die beabsichtigte Drohung mit dem Werkzeug oder Mittel (z.B. Vorzeigen 

der Handschellen) ausreichend, auch wenn der Täter den Gegenstand gar nicht einsetzen will. 
 
 Zum anderen der (praxis- und klausurrelevante) beabsichtigte Einsatz von Scheinwaffen, d.h. 

wenn der Täter das Mittel gar nicht einsetzen kann. 
 
 
 
Dadurch Ausweitung des sachl. Anwendungsbereichs des § 244 Abs. 1 Nr. 1b. Eingrenzend setzt 

die h.M. voraus: 
 
 Dass solche Drohungsmittel ausscheiden, die nach ihrem äußeren Erscheinungsbild aus der 

Sicht eines objektiven Betrachters (nicht aus Sicht des Opfers!) offensichtlich ungefährlich 
sind und das Drohpotential v.a. aus dem Verhalten des Täters resultiert.       
  

 D.h. die Bedrohungstauglichkeit muss v.a. vom wahrgenommenen Gegenstand selbst 
ausgehen (sachliche Bedrohungs-Funktionalität des Werkzeugs bzw. Mittels) und nicht 
hauptsächlich vom Täter durch täuschende Erklärungen.  

 
(Diese Abgrenzung ist v.a. i.R.d. (schweren) Raubtatbestands gem. § 250 Abs. 1 Nr. 1b relevant) 
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Erläuterungen zum folgenden Gesamtschaubild: Drohung kann auch eine „Scheindrohung“ sein, d.h. es tritt dann 
eine Täuschungskomponente hinzu. Drohung und Täuschung gehen immer vom Täter und dem Werkzeug/Mittel 
aus. Nach h.M. muss jedoch in diesen Fällen das Drohpotential v.a. vom verwendeten Gegenstand ausgehen. 
Das Schaubild unterteilt sich in zwei Alternativen.  
 
 Im oberen Teil beabsichtigt der Täter A die Verwendung einer ungeladenen Waffe. Diese Scheinwaffe ist 

objektiv ungefährlich (keine rote Umrandung; vgl. vorheriges Schaubild). Das Drohpotential muss 
gegenständlich von diesem Werkzeug bzw. Mittel ausgehen, und zwar aus der Sicht eines objektiven 
Betrachters (hier B). Die Sicht des Opfers (O) ist unerheblich. 

 Im unteren Teil verwendet A ebenfalls einen objektiv ungefährlichen Gegenstand, doch ist dieser - abermals 
aus Sicht des objektiven Beobachters - offensichtlich ungefährlich. Das Drohpotential geht hier nicht vom 
Gegenstand aus, sondern vom persönlichen Verhalten des A (z.B. im sog. „Labello-Fall“). Letzteres ist nach 
h.M. nicht ausreichend. 

 
 
Gesamtschaubild 15: Sonstiges Werkzeug / Mittel gem. § 244 I Nr. 1 b - Differenzierung zwischen vorwiegend 
gegenständlich oder persönlich begründetem Drohpotential 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Wichtig: Gem. § 244 Abs. 1 Nr. 1b beabsichtigt der Täter nur die Verwendung des Gegenstands (insofern müsste 
man sich die obige Darstellung aus Tätersicht zudem „subjektiviert“ vorstellen).  
Im Falle des § 250 Abs. 1 Nr. 1b verwendet der Täter den Gegenstand tatsächlich, es kommt dann auch objektiv 
zu einer entsprechenden Drohung. 
 
 
d. In Bezug auf die räumlichen, zeitlichen und persönlichen Anforderungen der Tathandlung des 
Beisichführens s.o. zu § 244 Abs. 1 Nr. 1a siehe oben. 
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O 
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Drohpotential 

Drohpotential 

B 

B 

Sicht des  
objektiven Beobachters 

Sicht des  
objektiven Beobachters 

§ 244 I Nr. 1 b  (–) 

§ 244 I Nr. 1 b  (+) 
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C. Vermögensdelikte ohne Zwangselement 
 
 
I. Betrug 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Der Tatbestand des Betrugs gem. § 263 
 

 schützt nur den Bestand des Vermögens - also den Zustand des vorhandenen Vermögens - 
vor Minderung und nicht die bloße Chance auf Vermögensmehrung.   

 
 Geschützt sind privates Vermögen sowie das Vermögen der öffentlichen Hand. 

 
Ausnahme: Zahlungspflichten aufgrund staatlicher Sanktionen repressiven Charakters („Strafzettel-Fall“ 
Skript BT I Rn. 115) 

 
 § 263 ist ein  

 
 Selbstschädigungsdelikt 
 und ein verhaltensgebundenes Erfolgsdelikt 
 mit überschießender Innentendenz (sog. erfolgskupiertes Delikt). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

§ 263 Betrug  
 
(1) Wer in der Absicht, sich oder einem Dritten einen rechtswidrigen Vermögensvorteil zu verschaffen, das Vermögen 
eines anderen dadurch beschädigt, daß er durch Vorspiegelung falscher oder durch Entstellung oder Unterdrückung 
wahrer Tatsachen einen Irrtum erregt oder unterhält, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fünf Jahren oder mit Geldstrafe 
bestraft.  
 

(2) Der Versuch ist strafbar.  
 
(3) In besonders schweren Fällen ist die Strafe Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu zehn Jahren. Ein besonders 
schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn der Täter  
 
1.   gewerbsmäßig oder als Mitglied einer Bande handelt, die sich zur fortgesetzten Begehung von Urkundenfälschung 
oder Betrug verbunden hat,   
2.   einen Vermögensverlust großen Ausmaßes herbeiführt oder in der Absicht handelt, durch die fortgesetzte Begehung 
von Betrug eine große Zahl von Menschen in die Gefahr des Verlustes von Vermögenswerten zu bringen,   
3.   eine andere Person in wirtschaftliche Not bringt,   
4.   seine Befugnisse oder seine Stellung als Amtsträger oder Europäischer Amtsträger mißbraucht oder   
5.   einen Versicherungsfall vortäuscht, nachdem er oder ein anderer zu diesem Zweck eine Sache von bedeutendem Wert 
in Brand gesetzt oder durch eine Brandlegung ganz oder teilweise zerstört oder ein Schiff zum Sinken oder Stranden 
gebracht hat. 
 
(4) § 243 Abs. 2 sowie die §§ 247 und 248a gelten entsprechend.  
 
(5) Mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren, in minder schweren Fällen mit Freiheitsstrafe von sechs 
Monaten bis zu fünf Jahren wird bestraft, wer den Betrug als Mitglied einer Bande, die sich zur fortgesetzten Begehung 
von Straftaten nach den §§ 263 bis 264 oder 267 bis 269 verbunden hat, gewerbsmäßig begeht.  
 
(6) Das Gericht kann Führungsaufsicht anordnen (§ 68 Abs. 1).  
 
(7) (weggefallen) 
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Prüfungsaufbau des Betrugs gem. § 263: 
 
I. Tatbestandsmäßigkeit: 
 

1. Objektiver Tatbestand: 
 

a. Täuschung über Tatsachen 
b. dadurch Irrtum des Getäuschten 
c. dadurch unmittelbar vermögensmindernde Vermögensverfügung 
d. dadurch Vermögensschaden 
 
  (Kausalzusammenhang zwischen den Merkmalen a bis d) 

 
2. Subjektiver Tatbestand: 

 
a. Vorsatz (bzgl. der objektiven Tatbestandsmerkmale) 
b. Bereicherungsabsicht 
 

 Eigen- oder Drittbereicherungsabsicht 
 Stoffgleichheit der erstrebten Bereicherung 

 
c. Objektive Rechtswidrigkeit der erstrebten Bereicherung und Vorsatz  
 (dolus eventualis ausreichend) diesbezüglich 

 
II. Rechtswidrigkeit als allgemeines Verbrechensmerkmal 
 
III. Schuld  
 
IV. Evtl. Strafschärfungen: 
 

1. Strafzumessungsregel gem. § 263 Abs. 3 S. 2 Nr. 1 bis 5 
2. Qualifikation gem. § 263 Abs. 5 

 
V. Strafverfolgungsvoraussetzungen: Ggf. Strafantrag gem. § 263 Abs. 4 i.V.m. §§ 247, 248a  
 
 
Erläuterungen zum folgenden Gesamtschaubild: Auf objektiver Ebene: Täuschung des A, Irrtum, 
Vermögensverfügung sowie Schaden des B. Der Irrtum des B ist zwar ein subjektives Element (blau schattiert), 
jedoch innerhalb des objektiven Tatbestands. B hat bereits aus seinem Vermögen heraus verfügt, also einen 
entsprechenden Vermögensabfluss erlitten. Die vier Tatbestandsmerkmale sind durch ein fortlaufendes 
„Kausalitätsband“ miteinander durchgängig verbunden. Dieser objektive Tatbestand ist rot schattiert. § 263 ist ein 
Selbstschädigungsdelikt, d.h. das Opfer mindert sein Vermögen täuschungs- und irrtumsbedingt selbst. 
Der sich Irrende und der Verfügende müssen stets personenidentisch sein. Nicht dagegen der Verfügende und 
der Geschädigte - hier ist Personenverschiedenheit möglich. Zum sog. Dreiecks-Betrug vgl. Rn. 355 Skript BT I. 
 
Auf subjektiver Ebene wird der Deliktscharakter des § 263 als kupiertes Erfolgsdelikt bzw. Delikt mit 
überschießender Innentendenz sichtbar. Denn die Bereicherung - d.h. der Vermögenszufluss - zugunsten des 
D ist hier subjektiv beabsichtigt, jedoch noch nicht eingetreten (siehe grau gestrichelte Schattierung auf objektiver 
Ebene). Die Tat befindet sich also zu diesem Zeitpunkt (siehe vertikale Zeitachse) im Schwebezustand zwischen 
Schadenseintritt und Bereicherung (z.B. da A dem Opfer B ein Paket zugunsten des D abschwindelt, das sich 
gerade auf dem Postweg befindet). Mit Schadenseintritt ist die Tat jedoch bereits vollendet. Dieser tatbestandliche 
Schaden ist jedoch nur eine Art „Zwischenerfolg“ auf dem Weg zum angestrebten Erfolg - der Bereicherung. 
Schaden und Bereicherung müssen auf derselben Vermögensverfügung beruhen. Der erstrebte 
Vermögensvorteil muss die „Kehrseite“ des Vermögensschadens, wenn auch nicht identisch mit diesem sein - sog. 
Stoffgleichheit.  
 
A hat hier Drittbereicherungsabsicht zugunsten des D. Diese Bereicherungsabsicht muss A bereits während der 
Tathandlung haben, d.h. sie begleitet die Tat von Anfang an (s.o. „Bereicherungsabsicht“ & dunkelblau). 
 
Neben dieser Bereicherungsabsicht muss der Täter auch allgemein hinsichtlich der Umstände, die die objektiven 
Tatbestandsmerkmale begründen, mit Vorsatz handeln (siehe hellblaue Fläche). Zudem existiert hier wie im Falle 
des § 242 die Besonderheit, dass die Rechtswidrigkeit der erstrebten Bereicherung ein objektives 
Tatbestandsmerkmal ist (siehe rote Schattierung), jedoch innerhalb des subjektiven Tatbestands zu prüfen ist.  
Als objektives Tatbestandsmerkmal muss sich auf diese Rechtswidrigkeit der Bereicherung auch der Vorsatz des 
Täters beziehen - der allgemeine Vorsatz des Täters ragt somit auch hier „in die Richtung der 
Bereicherungsabsicht“, jedoch nur bzgl. des Merkmals der Rechtswidrigkeit der Zueignung. 
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Gesamtschaubild 23: Die Struktur des Betrugs gem. § 263 
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1. Objektiver Tatbestand 
 

a. Täuschung 
 

aa. Tatsachen als Gegenstand der Täuschung 
 
Tatsachen sind alle vergangenen und gegenwärtigen Sachverhalte (Ereignisse, Zustände), die 
objektiv bestimmbar und dem Beweis zugänglich sind.  
 
Der Begriff Tatsache ist anhand dreier Bewertungsmerkmale zu bestimmen:  
 
 In zeitlicher Hinsicht (gegenwärtiger oder vergangener Sachverhalt),  
 hinsichtlich der Frage der Beweisbarkeit und  
 ob es sich um eine innere oder äußere Tatsache handelt.  

 
 
Gesamtschaubild 24: „Innere Tatsache“ als Täuschungsgegenstand 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Erläuterungen zum Schaubild: A täuscht B, und zwar über eine Tatsache (graue Ellipse). Es existieren subjektive 
(innere) Tatsachen - hier die Kenntnis der Zahlungsunfähigkeit des A als Tatsache 2 und objektive (äußere) 
Tatsachen - hier bspw. der Umstand, dass A ein Hausgrundstück gekauft hat - als Tatsache 1. 
Neben den bereits bekannten Ebenen „subjektiv“ und „objektiv“ wird hier noch die Ebene „Beweis“ hinzugefügt 
(die streng genommen Teil der objektiven Ebene ist).  
Tatsachen sind dem Beweis zugänglich (siehe vertikale gestrichelte Linien), d.h. sie können auf dieser Beweis-
Ebene als bestehend (durchgehend umrandet) oder nicht bestehend (gestrichelt umrandet) identifiziert werden. 
A täuscht B (roter Pfeil) über die innere Tatsache 2 (Kenntnis der Zahlungsfähigkeit), die auf Beweisebene als 
nicht bestehend identifiziert wird, obwohl sie von A gegenüber B als bestehend dargestellt wird.  
Wichtig: Für eine Täuschung muss also stets eine Diskrepanz zwischen der behaupteten Tatsache und dem 
Beweis derselben vorliegen - entweder wie hier oder umgekehrt.  
Von oben ist das Schaubild zudem in die zeitlichen Dimensionen „Vergangenheit und Gegenwart“ sowie „Zukunft“ 
unterteilt. Der Täuschungsgegenstand „Tatsache“ kann sich bereits aufgrund des Merkmals der Beweisbarkeit 
nicht auf Umstände in der Zukunft beziehen. 
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Hinweis: Selbstverständlich sind innere Tatsachen oft schwieriger zu beweisen als äußere Tatsachen. Dem Beweis 
zugänglich sind sie jedoch trotzdem, z.B. durch Zeugenaussagen, Kontoauszüge, Emails etc. 
 
Der Gegenbegriff zur Tatsache ist das bloße Werturteil oder die Meinungsäußerung, welche durch 
subjektive Momente des Dafürhaltens & Meinens geprägt und dem Beweis gerade nicht zugänglich 
sind. 
Die Abgrenzung zwischen Tatsachenerklärung und Werturteil fällt nicht immer leicht. Letztlich ist der 
Erklärungswert dahingehend zu untersuchen, ob der wertenden Stellungnahme zumindest ein 
Tatsachenkern zugrunde liegt, der dann dem Beweis zugänglich ist. 

 
 
bb. Art der Täuschung 
 
Zusammenfassend lässt sich nach h.M. Täuschung umschreiben als  
 
 intellektuelle Einwirkung  
 auf das Vorstellungsbild eines anderen Menschen (Kommunikations- / Beziehungsdelikt) 
 mit dem Ziel der Irreführung über Tatsachen. 
 
Es gibt drei Arten der Täuschung:  
 
(1) Ausdrückliche Täuschung durch aktives Tun 
(2) Konkludente Täuschung durch aktives Tun (Hauptanwendungsfall) 
(3) Täuschung durch Unterlassen (Ausnahme und nachrangig, denn hier müssen zudem die 

Voraussetzungen des § 13 vorliegen)  
 
Zu (2): Ob eine Täuschung angenommen werden kann, muss durch Auslegung ermittelt werden, wobei 
das objektive Verständnis der allgemeinen Verkehrsauffassung maßgeblich ist. Dabei wird das 
Gesamtverhalten des Täters betrachtet und die dem Verhalten zugrunde liegenden Umstände. 
 
Die Leitlinien zur Bestimmung einer konkludenten Täuschung lassen sich v.a. anhand von Fallgruppen 
bestimmen, wobei die einzelnen Beispiele nicht trennscharf voneinander abgrenzbar sind.  
 
Dabei werden für die Ermittlung eines Erklärungswerts nicht nur der faktische Gehalt eines Verhaltens, 
sondern auch normative Wertungen (insbesondere durch Risikosphären, die den jeweiligen Personen 
zugeordnet werden) einbezogen - sog. normativer Täuschungsbegriff.    
 
 

 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
Erläuterungen zum folgenden Gesamtschaubild: Das Gesamtschaubild differenziert zwischen den Arten einer 
Täuschung gem. § 263 und unterteilt vorab zwischen Täuschungen durch aktives Tun (oberer Bereich) und 
Täuschungen durch Unterlassen (unterer Bereich). In jedem Fall ist der Täuschungsgegenstand eine Tatsache 
(graue Ellipse). Der Täter (rot) wirkt auf das Opfer intellektuell ein bzw. unterlässt pflichtwidrig eine Aufklärung. Die 
Nummerische Reihenfolge ist auch die Rangfolge in der Klausur. D.h. zuerst ist eine ausdrückliche, danach eine 
konkludente Täuschung und erst im Anschluss eine Täuschung durch Unterlassen zu prüfen. Den komplexesten 
Anwendungsbereich hat die konkludente Täuschung. Jene Inhalte, die sich noch innerhalb der roten Fläche 
befinden stellen Umstände dar, die eine konkludente Täuschung begründen können. Bei Inhalten, die sich daneben 
auf der grauen Fläche befinden (gestrichelt umrandet) ist das nicht mehr der Fall. Die jeweiligen Stichworte werden 
ab Rn. 299 im Skript BT I ausführlicher erläutert.  
 
Zuletzt kommt eine Täuschung durch Unterlassen in Betracht, die jedoch eine Garantenstellung des Täters (grüne 
Grundierung - entsprechend der Darstellung in AT II) gem. § 13 voraussetzt. Eine solche Stellung kann sich aus 
den genannten Fallgruppen (links) ergeben. An dieser Stelle sei besonders hervorgehoben, dass allein ein Vertrag 
zwischen den beiden Personen nicht ausreichend ist (siehe ganz links), sondern dazu auch ein besonderes 
Vertrauensverhältnis hinzukommen muss (vgl. Rn. 312 Skript BT I ). 
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b. Irrtum 
 
Der Irrtum des § 263 ist  
 
 die Fehlvorstellung 
 eines Menschen 
 über eine Tatsache, 
 die Gegenstand der Täuschung war. 
 
Der Irrtum muss in zwei Elemente unterteilt werden: Wahrnehmungsebene & Annahme-Ebene.  
 
 Die Wahrnehmungsebene betrifft die einfache Wahrnehmung der Tatsache als vom Täter 

behauptet. 
 Die Annahme-Ebene ist der komplexere Bereich, denn hier muss bestimmt werden, ob das Opfer 

die wahrgenommene Tatsache auch als bestehend oder nicht bestehend „angenommen“ hat.  
 
Die Fehlvorstellung ist letztlich immer das Ergebnis einer Reflexion über eine wahrgenommene und 
angenommene Tatsache. 
 
 
Beispiel: A täuscht B über das Alter der Kunstfigur (Tatsache der Täuschung). B glaubt dies & kauft die Statue. 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Erläuterungen zum Schaubild: A täuscht B (roter Pfeil) über eine Tatsache (graue Ellipse). Als Ergebnis des 
kommunikativen Akts hat A die Vorstellung des B quasi „infiziert“ (rote Linie, die bis in das Vorstellungsbild des 
B hineinreicht).  
B hat den Gegenstand der Täuschung (die Tatsache) zum einen als Behauptung des A wahrgenommen 
(linker Teil) & zum anderen als bestehend angenommen (rechter Teil). 
Der hellgrüne Kreis innerhalb der Vorstellung des B steht für die freiwillige Reflexion (ohne Zwang) des 
Irrenden über die Tatsache als dynamischer Denkprozess. 
 
 
Die Täuschung des Täters muss kausal einen Irrtum erregt oder unterhalten haben.  
 
 Erregt wird ein Irrtum, wenn eine Fehlvorstellung hervorgerufen wird.  

 
 Unterhalten wird ein Irrtum nicht nur bei Verhindern oder Erschwerung seiner Aufklärung, 

sondern auch durch das Bestärken einer Fehlvorstellung (zur Abgrenzung zum schlichten 
Ausnutzen eines Irrtums siehe Skript BT I Rn. 322). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

B A 

Wahrnehmung Annahme 
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aa. Gegenstand des Irrtums: Tatsache  
 
Der Gegenstand des Irrtums ist stets eine Tatsache, die (zumindest auch) Gegenstand der 
Täuschung gewesen ist. Es muss ein Kausalzusammenhang zwischen Täuschung, Irrtum und 
anschließender Vermögensverfügung bestehen.  
D.h. umgekehrt: Ein Irrtum scheidet aus, wenn das Opfer zwar die Tatsache der Täuschung 
wahrnimmt, jedoch aufgrund einer anderen Tatsache einer Fehlvorstellung unterliegt und eine 
entsprechende Vermögensminderung vornimmt. 
 

 
bb. Bewusstseinsintensität der Fehlvorstellung 

 
Eine vollständige Überzeugung vom Bestehen (oder Nicht-Bestehen) einer Tatsache wird von der h.M. 
nicht vorausgesetzt. Folgende Fälle sind klausurrelevant: 
 
 
(1) Zweifel: Das Opfer hat Zweifel bzgl. des Vorhandenseins der vorgespiegelten Tatsache 
(häufigster Fall in der Klausur): § 263 (+) 
 
Beispiel: A versichert B wahrheitswidrig, die Uhr sei vom Markenhersteller X angefertigt 
worden. B hegt Zweifel an der Echtheit, hält jedoch die Aussage des A zumindest für möglich 
und kauft die Uhr von B (siehe Skript BT I Rn. 318) 

 
 Nach einer Mindermeinung ist hier ein Betrug zu verneinen. Denn derjenige der zweifle, erkenne auch die 

Möglichkeit, einen Schaden zu erleiden. Das Opfer könne sich dann selbst schützen und sei deshalb nicht 
schutzwürdig (sog. viktimodogmatischer Ansatz). 

 Zum Teil wird dieser Gedanke dahingehend konkretisiert, dass ein Irrtum nur dann zu bejahen sei, wenn 
das Opfer die Wahrheit der Tatsache für wahrscheinlicher erachtet als ihre Unwahrheit.  
Nach diesen beiden Ansichten wäre im o.g. Beispiel ein Irrtum des B zu verneinen. 

 Nach h.M. ist trotz vorliegender Zweifel ein Betrug zu bejahen, wenn das Opfer die Wahrheit der Tatsache 
zumindest für möglich hält und die Vermögensverfügung von dieser Möglichkeitsvorstellung 
motiviert wurde. Nach h.M. ist für einen Irrtum gerade keine feste Überzeugung erforderlich, ansonsten 
wären unvertretbare Strafbarkeitslücken die Folge. Zudem sei auch das zweifelnde Opfer nicht weniger 
schutzwürdig als derjenige, der nur oberflächlich über eine Tatsache reflektiert.     

 
D.h. nach h.M. sind auch leichtfertig handelnde Personen schutzwürdig, soweit sie nach den o.g. 
Grundsätzen eine Vermögensverfügung veranlassen. 
 
 
 
 
 
(2) Gleichgültigkeit: Das Opfer reflektiert nicht bewusst über die wahrgenommene Tatsache, weil 
ihm das Vorhandensein (oder Nicht-Vorhandensein) derselben gleichgültig ist: § 263 (–) 
 
 
Beispiel: A bietet B eine Uhr an und versichert wahrheitswidrig, diese sei vom Markenhersteller 
X angefertigt worden. B ist die Wahrheit oder Unwahrheit der Aussage gleichgültig, da er zügig 
nach Hause will. B kauft die Uhr (siehe Skript BT I Rn. 319). 
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